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OGLOSZENIE

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE]J OFERTY
W POSTEPOWANIU o udzielenie zaméwienia publicznego
na przeprowadzenie szkolen dla oséb bezrobotnych finansowanych
ze srodkéw Funduszu Pracy i Europejskiego Funduszu Spolecznego
Czeé¢ 1V zaméwienia: Podstawy obstugi komputera (Pakiet MS Office)

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy informuje,
ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zam6éwienia najkorzystniejsza ofertg
zlozong przez Wykonawce:

T-MATIC Grupa Computer Plus Sp. z o.0.,

ul. Malmeda 1, 15 - 440 Biatystok

Oferta T-MATIC Grupa Computer Plus Sp. z o.0. spelnia wszystkie wymagania zawarte w
SIWZ oraz jest zgodna z ustawa Prawo zaméwien publicznych. Oferta otrzymata nastgpujacg ilos¢
punktéw: 84,55 pkt.

Punktacja w poszczeg6lnych kryteriach przedstawia si¢ nastgpujgco:

1) Kwalifikacje i doswiadczenie zawodowe kadry dydaktycznej 25 pkt;

2) Jakosc¢ oferowanego programu szkolenia 24,17 pkt;

3) Koszt osobogodziny szkolenia jednej osoby 15,38 pkt;

4) Sposéb organizacji zaje¢ praktycznych 5 pkt;

5) Posiadanie przez instytucj¢ szkoleniowa certyfikatéw jakosci ustug 10 pkt;
6) Miejsce szkolenia 5 pkt.

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 4 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy informuje,
ze podpisanie umowy z wylonionym Wykonawcg mozliwe bedzie po dopelnieniu wszelkich
formalno$ci po uplywie 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Podstawg prawna dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny.

W prowadzonym postgpowaniu zlozono nastgpujace oferty:

Towarzystwo Wiedzy Powszechnej, Oddzial Regionalny w Bialymstoku,
ul. Warszawska 2, 15-063 Biatystok

Oferta otrzymata nastepujaca ilosé punktéw: 79,72 pkt.

1) Kwalifikacje i do§wiadczenie zawodowe kadry dydaktycznej 25 pkt;

2) Jako$¢ oferowanego programu szkolenia 22,72 pkt;

3) Koszt osobogodziny szkolenia jednej osoby 20 pkt;

4) Spos6b organizacji zajeé praktycznych 5 pkt;

5) Posiadanie przez instytucje szkoleniowg certyfikatéw jakosci ustug 7 pkt;
6) Miejsce szkolenia 0 pkt.

Wielkopolska Akademia Nauki i Rozwoju Jakub Michatowski
ul. Przelecz 51, 60 - 115 Poznan

Oferta otrzymata nastgpujaca ilo$¢ punktéw: 77,73 pkt.

1) Kwalifikacje i doswiadczenie zawodowe kadry dydaktycznej 21 pkt;
2) Jakosc¢ oferowanego programu szkolenia 24,23 pkt;

3) Koszt osobogodziny szkolenia jednej osoby 12,50 pkt;



4) Spos6b organizacji zajeé praktycznych 5 pkt;
5) Posiadanie przez instytucje szkoleniowg certyfikatéw jakosci ustug 10 pkt;
6) Miejsce szkolenia 5 pkt.

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy informuje,
ze w prowadzonym postepowaniu nie zostal wykluczony zaden Wykonawca.

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych Zamawiajacy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu zostaty odrzucone nastgpujgce oferty:

Rada Federacji Stowarzyszen Naukowo-Technicznych NOT w Bialymstoku

ul. M. Sklodowskiej-Curie 2, 15-950 Bialystok

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 — tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych
warunkéw zamoéwienia.

Zamawiajacy opisujac przedmiot zaméwienia zawarl minimalne wymagania, kt6re opisat
w Zataczniku Nr 4 do STWZ Czes$¢ A. W pkt 10 Zatacznika Nr 4 do SIWZ Czes¢ A Zamawiajacy
wskazal, iz program szkolenia powinien obejmowaé co najmniej okreslone minimum
programowe. Wykonawca przedlozyt w ofercie program szkolenia, ktéry nie zawiera okreslonego
przez Zamawiajacego minimum programowego, co jest niezgodne z zapisami specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia.

W zwigzku z powyzszym oferta w/w Wykonawcy zostaje odrzucona.

Zaklad Doskonalenia Zawodowego w Bialymstoku

Osrodek Ksztalcenia Zawodowego w Sokoétce

ul. Grodzienska 76, 16-100 Sokétka

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 — tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych
warunkéw zaméwienia.

W toku badania oferty i oceny Zamawiajacy stwierdzit rozbieznosci pomiedzy £qgczng liczhg godzin
zegarowych szkolenia przypadajgcq na 1 osobg szkolong, wykazang w pkt 6 Formularza ofertowego
a Liczbg godzin zegarowych danego dnia (RAZEM) wykazang w Zataczniku Nr 3 do formularza
ofertowego Plan nauczania, w zwigzku z czym wezwal Wykonawce do zlozenia stosownych
wyjasnien. Wyjasnienia ztozone przez Wykonawceg powodowatyby zmiang tresci oferty, kt6rej nie
mozna poprawi¢ na podstawie art. 87 ust. 2.

W zwigzku z powyzszym oferta w/w Wykonawcy zostaje odrzucona.

Srodki ochrony prawnej
Od niniejszej decyzji Zamawiajacego, Wykonawcy przystuguja srodki ochrony prawnej (Odwotanie, Skarga do
Sadu) wobec czynnofci:

1) wykluczenia wykonawcy z postgpowania o udzielenie zaméwienia;
2) odrzucenia oferty wykonawcy.

W pozostatych przypadkach odwotanie nie przystuguje.
Wykonawca moze w terminie przewidzianym do wniesienia odwotania poinformowa¢ Zamawiajgcego o:

1) niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjetej przez zamawiajgcego w niniejszym postgpowaniu,
lub

2) zaniechania czynnosci, do ktérej zamawiajacy jest zobowiazany na podstawie ustawy,
na ktére nie przystuguje w niniejszym postgpowaniu odwotanie.

Termin wniesienia odwolania: 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia faksem lub 10 dni od dnia
przeslania niniejszego zawiadomienia, jezeli zostato ono przestane pisemnie.

Informacje dotyczace $rodkéw ochrony prawnej znajdujg si¢ w Dziale VI Prawa zaméwieni publicznych Srodki
ochrony prawnej", art. od 179 do 198g (t. j. Dz. U. 2010 1. Nr 113, poz. 759 z p6Zn .zm.).
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