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OGLOSZENIE

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
W POSTEPOWANIU o udzielenie zaméwienia publicznego
na zorganizowanie i przeprowadzenie szkolen dla os6b bezrobotnych,
finansowanego ze $rodkéw Funduszu Pracy i Europejskiego Funduszu Spolecznego
Podstawy prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Prawa zamoéwien publicznych Zamawiajacy informuje,
ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zaméwienia najkorzystniejsza ofertg
zlozong przez Wykonawce:

T-Matic Grupa Computer Plus Sp. z o.0.
ul. Waszyngtona 23
15 — 304 Bialystok

Uzasadnienie wyboru:

Oferta T-Matic Grupa Computer Plus Sp. z o.0. w Bialymstoku spetnia wszystkie wymagania

zawarte w SIWZ oraz jest zgodna z ustawg Prawo zamdéwien publicznych. Oferta otrzymala

najwieksza ilos¢ punktéw sposrdd ztozonych ofert tj. 86,61 pkt.

Punktacja w poszczeg6lnych kryteriach przedstawia si¢ nastgpujaco:

1) Program szkolenia + zaproponowane przez instytucjg szkoleniowa rozszerzenie na rzecz
podwyzszenia jako$ci szkolenia 14,98 pkt;

2) Kwalifikacje i doswiadczenie zawodowe proponowanej kadry dydaktycznej 18 pkt;

3) Posiadanie przez instytucje szkoleniowa certyfikatéw jakosci ustug 15 pkt;

4) Koszt osobogodziny szkolenia jednej osoby 8,63 pkt;

5) Warunki lokalowe, wyposazenie techniczne i materialy dydaktyczne 10 pkt;

6) Miejsce szkolenia 0 pkt;

7) Nadzor wewnetrzny stuzacy podnoszeniu jakosci prowadzonego szkolenia 5 pkt;

8) Sposdb sprawdzenia efektdw szkolenia 5 pkt;

9) Rodzaj dokumentéw potwierdzajacych ukofczenie szkolenia i uzyskanie kwalifikacji
5 pkt;

10) Zaangazowanie instytucji szkoleniowej w pozyskiwanie miejsc pracy dla przeszkolonych
0sob 5 pkt.

Wybrany wykonawca obowiazany jest skontaktowa¢ sie¢ z Zamawiajacym w sprawie podpisania
umowy w dniu 12 marca 2010r.

Podstawg prawna dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny



Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych Zamawiajacy
informuje o odrzuceniu z udziatu w postgpowaniu oferty:

W prowadzonym postepowaniu odrzucono nastepujace oferty:

a)

b)

<)

d)

€)

Europejska Grupa Konsultingowa
ul. Zwirki 1¢/4, 90 — 448 L.6dz
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy.

Oferta Wykonawcy Europejska Grupa Konsultingowa zostala zlozona przez Wykonawce
wykluczonego z udziatlu w postepowanitl.

Zamawiajacy zgodnie z pkt. VI pkt. B pkt.2 ppkt. 1) wymagal zloZzenia oswiadczen oséb, ktore
beda prowadzily szkolenie oraz zastrzegl w Zalaczniku Nr 2 pkt 1 Formularza ofertowego
Wykaz Kadry Dydaktycznej, ze do oferty maja byé dotaczone dokumenty potwierdzajace
doswiadczenie zwigzane z przedmiotem zamowienia tj. CV. Wykonawca nie dostarczyl
o$wiadezen i dokumentéw potwierdzajacych powyzsze oraz nie uzupelnit ich w wymaganym
terminie, w zwigzku z czym Wykonawca zostal wykluczony z postepowania. Zgodnie z art. 24
ust. 4 ustawy oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.

Wielkopolska Akademia Nauki i Rozwoju

ul. Przelecz 52, 60 — 115 Poznan

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Oferta Wykonawcy Wielkopolska Akademia Nauki i Rozwoju z Poznania nie odpowiada
tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.

Zamawiajacy opisujac przedmiot zamoéwienia zawarl minimalne wymagania, ktdére opisal
w Zalaczniku Nr 1 do SIWZ Czesé A. Oferta w/w Wykonawcy zostala odrzucona, poniewaz
Wykonawca w Planie nauczania szkolenia dla kazdej z dziewieciu grup szkoleniowych
(Zatacznik Nr 3) wykazal, ze zajecia w 6 i 7 dniu szkolenia beda trwaly w godz. od 9.00 do
12.00 tj. 3 godziny, co jest niezgodne z zapisem pkt 7 Opisu przedmiotu zaméwienia.

Agencja Rozwoju Regionalnego ,,ARES” SA

ul. Noniewicza 424, 16-400 Suwalki

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Oferta Wykonawcy Agencji Rozwoju Regionalnego ,,ARES” SA z Suwatk nie odpowiada
tresdci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.

Zamawiajacy opisujac przedmiot zamoOwienia zawarl minimalne wymagania, ktére opisal
w Zataczniku Nr 1 do SIWZ Czeéé A. Oferta w/w Wykonawcy zostala odrzucona, poniewaz
Wykonawca zaproponowat termin szkolenia Grupy 1I od 31.03.2010r. do 09.04.2010r. co jest
niezgodne z zapisem pkt. 2 Opisu przedmiotu zaméwienia.

Towarzystwo Wiedzy Powszechnej Oddzial Regionalny w Bialymstoku

ul. Warszawska 2, 15-063 Biatystok

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Oferta Wykonawcy Towarzystwo Wiedzy Powszechnej Oddzial Regionalny w Biatymstoku
nie odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.

Zamawiajacy opisujac przedmiot zamdwienia zawarl minimalne wymagania, ktére opisal
w Zalaczniku Nr 1 do SIWZ Czesé A. Oferta w/w Wykonawcy zostala odrzucona, poniewaz
Wykonawca zaproponowat 16 godzin zajec teoretycznych, co jest niezgodne z zapisem pkt. 8
Opisu przedmiotu zamowienia.

»PRYMUS — Szkolenia Kursy Seminaria” Adriana Maékowiak

ul. Ignacego Buszy 30/18, 63-210 Miejska Gorka

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Oferta Wykonawcey ,,PRYMUS — Szkolenia Kursy Seminaria” Adriana Mackowiak nie
odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.



Zamawiajacy opisujac przedmiot zamowienia zawarl minimalne wymagania, ktére opisat
w Zalaczniku Nr 1 do SIWZ Czeséé A. Oferta w/w Wykonawcey zostala odrzucona, poniewaz
Wykonawca zaproponowal termin szkolenia Grupy 1I od 31.03.2010r. do 09.04.2010r. co jest
niezgodne z zapisem pkt. 2 Opisu przedmiotu zaméwienia.

3. Drzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy informuje,
ze w prowadzonym postepowaniu zostat wykluczony nastepujacy wykonawca:

Europejska Grupa Konsultingowa

ul. Zwirki 1c/4, 90 — 448 L6dz

na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy

Zamawiajacy zgodnie z pkt. VI pkt. B pkt.2 ppkt. 1) wymagat zlozenia o$§wiadczen osoéb, ktore
beda prowadzily szkolenie oraz zastrzegl w Zalaczniku Nr 2 pkt 1 Formularza ofertowego
Wykaz Kadry Dydaktycznej, ze do oferty maja by¢ dolaczone dokumenty potwierdzajace
doswiadczenie zwiazane z przedmiotem zamoéwienia tj. CV. Wykonawca nie dostarczyl
oswiadczen i dokumentéw potwierdzajacych powyzsze oraz nie uzupelnil ich w wymaganym
terminie.

Srodki ochrony prawnej

Od niniejszej decyzji przystuguja srodki ochrony prawnej okreslone w ustawie z dnia 29 stycznia 2004
roku Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pdzn. zm.) - dzial VI "Srodki
ochrony prawnej".

Kierownik Zamawiajacego



